Obrazac 20.

1ZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELJA O TIJEKU STECAJNOGA POSTUPKA I
STANJU STECAJNE MASE

Nadlezni trgovacki sud: TRGOVACKI SUD U SPLITU

Poslovni broj spisa : 7 St-325/2020

Duznik (ime i prezime / tvrtka ili naziv, OIB, adresa / sjediste) : ADDICT 19 d.o.0. u
stecaju, OIB: 91305741786, Split, Ulica Ivana Rendica 6

I. TEK STECAJNOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU DO 03.04.2022.GODINE

1. Visoki trgovacki sud RH-e je dana 25.01.2022.godine donio presudu i rjeSenje poslovni broj:
65 Pz-5020/2021-2 kojom presudom je odbijena tuZenikova Zalba ( sada zalba steCajnog
duznika ) kao neosnovana i potvrdena presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-5/14
od 29. svibnja 2018 i kojim rjeSenjem je pod tockom L. rjeSenja odbijena tuzenikova zalba kao
neosnovana i potvrdeno rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-5/14 od 29. svibnja
2018. u tocki III. izreke, a toCkom II. istog rjeSenja je i odbacena se dopuna Zalbe tuZenika (
sada steCajnog duznika ) od 20. rujna 2018. kao nepravovremena.

Dakle visi sud je potvrdio zakljucke i shvacanja iz prvostupanjeske presude Trgovackog suda
u Splitu posl.br. P-5/14 u parnici kojom je obuhvaceno razdoblje od 1. sije¢nja 2008. do 11.
srpnja 2010., 1 kojom presudom je u bitnom pravomocéno utvrdeno kako je tuzenik (sada stecajni
duznik ) koristio pomorsko dobro bez koncesije od kuda proizlazi njegova obveza vracanja
koristi koje je time ostvario po pravilima o vracanju onoga $to je steceno bez osnove.

DOKAZ: Uvdid u citiranu presudu i rjeSenje Visokog trgovackog suda RH-e od dana
25.01.2022.godine poslovni broj: 65 PZ-5020/2021-2, koja se dostavija u prilogu.

Kako je to navedeno i u izvjeS§¢u o gospodarskom polozaju duznika i njegovim uzrocima
dostavljenom na spis dana 08.07.2021.godine, osim navedenog postupka P-5/14 koji je sada
pravomoc¢no okonc¢an trenutno pred Trgovackim sudom u Splitu egzistiraju jo§ dva parni¢na
postupka u kojima tuzitelj RH od tuZenika ( sada ste¢ajnog duznika ) iz istog pravnog osnova (
stjecanje bez osnove temeljem koriStenja pomorskog dobra bez koncesije ) samo na drugim
lokacijama i u drugim vremjenskim periodima od tuZenika ( sada ste¢ajnog duznika ) takoder
trazi vracanje koristi po pravilima o vracanju onog §to je steCeno bez osnove, a radi se o
slijede¢im predmetima:

1. a) P-20/2022 ( ranije P-457/2020, odnsno P-817/2015), u pravnoj stvari tuZitelja Republika
Hrvatska, OIB: 52634238587, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo u Splitu, protiv
tuzenika ADDICT 19 d.o.o. ( sada u steCaju), Ulica Ivana Rendi¢a 6, Split, OIB: 91305741786
( ranije AFFECTUS d.o.o., Split, Rendi¢eva 6, OIB: 68713174070, kojeg su zastupali
odvjetnici iz Odvjetni¢kog drustva Budimir & partneri iz Splita) , radi stjecanja bez osnove (
isplata naknade za koriStenje pomorskog dobra na dijelu nekretnina oznagenih kao Cest.zem.
10445, &est.zem. 7697/1 i Cest.zem. 553/1, sve K.O.Split, u naravi pomorsko dobro, obala uvala
Jezinac 1 obala Krizine, bez valjane pravne osnove u razdoblju od 11.srpnja 2010.g. do
31.12.2014.g.). Tuzenik je dana 10.05.2016.g. izjavio odgovor na tuzbu, u kojem je u cijelosti
osporio osnovanost tuzbenog zahtjeva. Postupak se je nakon toga vodio pod posl.br. P-
457/2020, te je prekinut rjeSenjem istog suda od dana 16.03.2021.godine radi ¢&injenice



otvaranja steCajnog postupka nad tuzenikom, a nastavljen je rjesenjem suda od
17.12.2021.godine. Dana 18.01.2022.godine tuZitelj RH je na isti spis dostavila podnesak kojim
Je obzirom na novonastale okolnosti ( otvaranje ste¢aja nad tuzenikom-steCajnim duznikom)
uredila tuzbeni zahtjev u istom postupku ( sada je upravljen na utvrdenje osnovanosti trazbine
RH-e u visini od 2.774.096,84 kuna kao trazbine drugog viseg isplatnog reda te na naknadu

parni¢nog troska), kako je to poblize naznadeno u spomenutom podnesku koji se dostavlja u
prilogu.

DOKAZ: Uvid u podnesak RH-¢ od dana 18.01.2022.godine u predmetu TS Split P-457/2020
koji se dostavija u prilogu.

U istom predmetu koji se sada vodi pod poslovni brojem P-20/2022 sud je odredio rogiste za
dan . Za napomenuti jest kako je tuzitelj dana 29.03.2022.godine na isti spis dostavio podnesak
1 u prilogu istog citiranu presudu i rjeSenje Visokog trgovatkog suda RH-e od dana
25.01.2022.godine poslovni broj: 65 P2-5020/2021-2 i kojim podneskom je i u tom predmetu
uputio na pravna shvacanja viSeg suda u odnosu na koristenje pomorskog dobra od strane
tuzenika bez koncesije od kuda proizlazi njegova obveza vracanja koristi koje je time ostvario
po pravilima o vracanju onoga §to je stedeno bez osnove, i gdje je drugostupanjski sud otklonio
prigovore tuzenika ( sada ste€ajnog duznika ) vezane za upis pomorskog dobra odnosno za
aktivnu legitimaciju tuZitelja.

DOKAZ: Uvid u podnesak tuzitelja RH-e od dana 29.03.2022.godine u predmetu Trgovackog
suda u Splitu P-20/2022, koji se dostavija u prilogu.

1.b) P-294/2021 ( ranije P-148/2019 ), u pravnoj stvari tuZitelja Republika Hrvatska, OIB:
52634238587, kojeg zastupa Zupanijsko drzavno odvjetni§tvo u Splitu, protiv tuZenika
ADDICT 19 d.o.o. ( sada u stecaju), Ulica Ivana Rendica 6, Split, OIB: 91305741786 ( ranije
AFFECTUS d.o.o, Split, Rendiceva 6, OIB: 68713174070, kojeg su zastupali punomoénici
Ivan Salina i Bozo Vrki¢, odvjetnici iz Zadra), radi stjecanja bez osnove ( isplata naknade za
koriStenje pomorskog dobra na dijelu nekretnina oznaCenih kao Cest.zem. 10445, Eest.zem.
7697/1 1 Cest.zem. 7697/2, sve K.O.Split, u naravi pomorsko dobro, obala uvala JeZinac i obala
Kastelet, bez valjane pravne osnove u razdoblju od Olsijenja 2010.g. do
31.12.2018.g.). TuZenik zastupan po tadasnjem z.z. Jadranki Boban je osobno podnio odgovor
na tuzbu, a svoje protivljenje tuzbenom zahtjevu je detaljnije obrazloZio svojim podneskom od
dana 03.09.2019.godine. Postupak se sada vodi pod posl.br. P-294/2021, te je prethodno
prekinut rjeSenjem istog suda od dana 30.04.2021 godine radi Cinjenice prestanka postojanja (
brisanja iz sudskog registra) drustva Affectus d.o.0. Dana 07.09.2021.godine tuZitelj RH je na
isti spis dostavila podnesak kojim je obzirom na novonastale okolnosti ( otvaranje ste¢aja nad
tuzenikom-ste¢ajnim duznikom) uredila tuzbeni zahtjev u istom postupku ( sada je upravljen
na utvrdenje osnovanosti trazbine RH-e u visini od 1.927.017,70 kuna kao trazbine drugog
viSeg isplatnog reda ), kako je to pobliZe naznaCeno u spomenutom podnesku koji se dostavlja
u prilogu.

DOKAZ: Uvid u podnesak RH-e od dana 07.09.2021.godine u predmetu TS Split P-294/2021
koji se dostavlja u prilogu.

Za napomenuti jest kako je tuZitelj dana 29.03.2022.godine na isti spis dostavio podnesak i u
prilogu istog citiranu presudu i rjeSenje Visokog trgovatkog suda RH-e od dana
25.01.2022.godine poslovni broj: 65 Pz-5020/2021-2 i kojim podneskom je i u tom predmetu
uputio na pravna shvacanja viSeg suda u odnosu na koristenje pomorskog dobra od strane



tuzenika bez koncesije od kuda proizlazi njegova obveza vracanja koristi koje je time ostvario
po pravilima o vraéanju onoga §to je steCeno bez osnove, i gdje je drugostupanjski sud otklonio
prigovore tuzenika ( sada ste€ajnog duznika ) vezane za upis pomorskog dobra odnosno za
aktivnu legitimaciju tuzitelja.

DOKAZ: Uvid u podnesak tuzitelja RH-e od dana 29.03.2022.godine u predmetu Trgovackog
suda u Splitu P-20/2022, koji se dostavlja u prilogu.

2. Kako je to naznaeno i u prethodnom izvje$éu, punomocnicima bivSeg z.z.-a Jadranke
Boban, odvjetnicima Maji Smrke i Ivi Smrke sam obzirom na &injenicu dostavljanja na spis
preslike "Ugovora o kupoprodaji" zakljuéenog dana 21.08.2006.godine izmedu Stanka
Mihovilovi¢a kao prodavatelja i drustva Affectus d.o.o. ( pravni prednik drustva Addict 19
d.o.0. u ste¢aju ) kao kupca nekretnina oznacenih kao Cest.zem. 2083, pov. 1187 m2 te Cest.zem.
2084, pov. 637 m2, K.O.Praznice, po cijeni od 250.000,00 EUR-a, koji ugovor je ovjeren kod
Javnog biljeznika Zrinke Mili¢ Strkalj dana 22.08.2006.godine pod brojem ovjere OV-
11116/06, te obzirom na &injenicu kakko su uvidom u vlasnicki list za navedene nekretnine, na
navedenim Cesticama u zemlji$nim knjigama u Z.U. 71, K.O. PraZnica, i to kao suvlasnici istih
nekretnina upisane treée osobe, a ne gospodin Stanko Mihovilovi¢ ( prodavatelj po istom
Ugovoru), svoji mailom od 09.12.2021.godine trazio pojasnjenja i dostavu dokumentacije po
navedenom, kako je to prehodno nazna&eno.

Isti upit sam odvjetnicima Maji i Ivi Smke mailom ponovno poslao dana 28.03.2022.godine,
nakon Cega me je odvjetnica Maja Smrke svojim mailom od 29.03.2022.godine u bitnom
izvjestila kako je ,, u katastarskom operatu za predmetne Cestice upisan je prodavatelj Stanko
Mihovilovi¢ koji je do trenutka prodaje imao nesmetani, zakoniti i kontinuirani posjed, zatim
kako su predmetne nekretnine su nasljedstvo Stanka Mihovilovica te su se odvijek nalazile u
posjedu njegove obitelji, te da je gospodin Stanko Mihovilovi¢ temeljem zakljucenog ugovora
o kupoprodaji dana 21.08.2006.godine prenio u vlasnistvo predmetnu nekretninu drustvu
Affectus d.o.o. koje nije provelo upis u zemljisne knjige odnosno nije pokrenulo postupak u
kojem bi to drustvo ishodilo presudu u svoju korist, zatim kako su temeljem navedenog ugovora
nekretnine su predane u zakoniti posjed kupcu te od 2006.godine do danas kupac ima zakoniti
posjed predmetnih nekretnina, te kako tu cinjenicu mogu posvjedociti prodavatelj Stanko
Mihovilovié te ostali svjedoci Cija imena mi, po viastitom kazivanju, mogu dostaviti ukoliko se
bude pokretao postupak, a da bi po njenom misljenju za predmetne nekretnine trebalo provesti
pojedinacni ispravni postupak u kojem ce se ishoditi odluka suda radi upisa prava vlasnistva

””

na pravnog sljednika drustva Affectus d.o.o.”.

Nakon toga sam svojim mailom od dana 30.03.2022.godine istu odvjetnicu zamolio za
dostavom rjeSenja o nasljedivanju temeljem kojega je gospodin Stanko Mihovilovié naslijedio
predmetne nekretnine ( ukoliko je ona u posjedu istoga), odnosno za dostavom broj istog
rjeSenja i kada je isto doneseno, kao i za dostavom imena i adresa svjedoka koji bi svjedocili o
cinjenicama navedenim u mailu od 29.03.2022.godine. Medutim, do dana sastavljanja ovog
izvjes¢a nisam zaprimio odgovor na spomenuto trazenje iz upita poslanog mailom od
30.03.2022.godine.

DOKAZ: Uvid u citiranu mail korespodenciju sa odvjetnicom Majom Smrke kao
punomocnikom Jadranke Boban koja se dostavlja u prilogu.

U svemu ostalom nije bilo promjena u odnosu na ranije dostavljeno izvjesce.



II. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU DO
03.07.2022.GODINE.

Nastavno na Cinjenicu postojanja presude i rjeSenja Visokog trgovackog suda RH-e poslovni
broj: 65 Pz-5020/2021-2 od 25.01.2022.godine kao i njen sadrzaj ( istom je sud potvrdio
zakljuCke i shvacanja iz prvostupanjeske presude Trgovackog suda u Splitu posl.br. P-5/14 u
parnici kojom je obuhvaceno razdoblje od 1. sije€nja 2008. do 11. srpnja 2010., i kojom
presudom je u bitnom pravomocno utvrdeno kako je tuzenik (sada ste€ajni duznik ) koristio
pomorsko dobro bez koncesije od kuda proizlazi njegova obveza vracanja koristi koje je time
ostvario po pravilima o vracanju onoga $to je steGeno bez osnove), te obzirom na injenicu kako
se 1 druga dva spomenuta postupka ( P-20/2022 i P-294/2021) koja se temeljem tuzbi RH-e
pred Trgovackim sudom u Splitu vode protiv tuZenika kao ste€ajnog duznika povodom istog
pravnog osnova ( stjecanje bez osnove) samo za druge vremenske periode i na drugim
lokacijama a kako je to i uvodno naznadeno, to ¢u Naslovnom sudu dostaviti prijedlog za
sazivanjem skupstine vjerovnika predmet koje bi bilo raspravljanje o daljnoj sudbini istih
parni¢nih postupaka, i to radi raspravljanja radi slijede¢ih opcija u odnosu na spomenute
postupke:

a) radi trazenja uplate predujma od skupstine vjerovnika ( ili pojedinih vjerovika koji bi za to
moguce bili zainteresirani ) za sve predvidljive parniéne troSkove povodom potencijanog
nastavka vodenja istih postupaka u situaciji da skupstina vjerovnika unato¢ postojanju i unato¢
utvrdenjima iz spomenute presude i rjeSenja Visokog trgovackog suda RH-e poslovni broj: 65
PZ-5020/2021-2 uopce bude zainteresirana za nastavak vodenja tih postupaka;

b) odnosno u protivnom, za davnjem suglasnosti meni kao zakonskom zastupniku ste¢ajnog
duznika kao tuZenika u tim istim postupcima za priznavanjam postavljenih tuzbenih zahtjeva u
spomenutim postupcima pri tome posebno uzimajuéi u obzir predmet tuzbenih zahtjeva u tim
postupcima kao 1 sadrzaj 1 utvrdenja iz spomenute presude i rjeSenja Visokog trgovackog suda
RH-e poslovni broj: 65 Pz-5020/2021-2 od dana 25.01.2022.godine.

Radi svega navedenog ¢u na spis Trgovackog suda u Splitu pos.br. P-20/2022 dostaviti
podnesak sa zamolbom za odgodom rocista odredenog za dan 08.04.2022 godine u 09:45 sati.

Predmet skupstine vjerovnika bi bio i raspravljanje o predujmljivanju troskova moguceg
pokretanja pojedinacnog ispravog postupka koji bi pred nadleznim sudom bio pokrenut u ime
steCajnog duznika radi upisa prava vlasniStva steCajnog duznika u odnosu na nekretnine
oznacene kao Cest.zem. 2083, pov. 1187 m2 te Cest.zem. 2084, pov. 637 m2, K.O Praznice i to
obzirom na sadrzaj ,,Ugovora o kupoprodaji" zakljuenog dana 21.08.2006.godine izmedu
Stanka Mihoviloviéa kao prodavatelja i drustva Affectus d.o.o. koji ugovor je ovjeren kod
Javnog biljeznika Zrinke Mili¢ Strkalj dana 22.08.2006.godine pod brojem ovjere OV-
11116/06, te obzirom na sadrzaj o€itovanja iz maila upuéenog mi dana 29.03.2022 godine od
strane odvjetnice Maje Smrke kao punomocnice bivSe zakonske zastupnice steajnog duznika
Jadranke Boban.
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